SVAZ MARGINALNiICH OBLASTi SDRUZUJE FARMARE Z HORSKYCH, PODHORSKYCH A PRIHRANICNiICH OBLASTI CR, ZABYVAJICI SE PREVAZNE

ZIVOCISNOU VYROBOU. CLENY SMO CI JEHO CLENSKYCH ORGANIZACI JE VICE NEZ 950 ZEMEDELSKYCH FAREM.

Informacni buIIeti; Svazu marginalnich oblasti (SMO)

leden - unor 2011 / €

Komoditni usek prebira
Fizeni Programu rozvoje
venkova a uzavira AEO

Ze komoditni sekce je na éeském ministerstvu dlouhodobé nejsilnéjsi, je
znamy fakt. Flagrantné se to projevilo na poslednim jednani, kde lsek
spravujici Program rozvoje venkova (PRV) dostal za ukol najit v PRV re-
zervy pro podporu prasat a uzavFit podpory AEO.

Oba pozadavky vznesl viceprezident AK
pan Belada na jednani u naméstka komo-
ditni sekce. Bohuzel tento nekoncepcni po-
Yadavek vzala za svlj i sekce, kterd ma
na starosti spole¢nou zemédélskou politi-
ku, resp. Program rozvoje venkova.

Charakter obou sekci je pfitom zcela od-
liSny. Zatimco komoditni Usek reaguje
na kratkodobé vykyvy trznich cen, tak
sekce pecujici o kra-

jinu sleduje dlouho- H SUAZ mnnﬁl“nl“lﬂ“ vzdalujici
OBLASTI

dobé ukazatele.

Dalsi odlisnost spoci-

va v pristupu k trhu. Komoditni Usek proti
trhu bojuje svou snahou upravovat ceny,
objemy produkce apod. zejména tim, Ze
se snazi narusit informacni charakter cen,
které jinak farmare informuji o tom, co
produkovat vice a co méné.

Sekce pecujici
o krajinu naopak
trh doplnuje. Sta-
ra se o dvé funkce
ze Ctyf, které ma
moderni stat vse-
obecné zajistovat,
tzn. o verejné stat-
ky a externality.

1) trzni sila

Vefejnymi  statky 2) externality
jsou kromé pece 3y yefejné statky
o krajinu napr.

bezpecnost, justice
¢i verejné osvétle-
ni. Externality jsou
dopady ekonomickych rozhodnuti, které
nese nékdo jiny. V zemédélstvi je to napf.
eroze, Ci znecisténi podzemnich vod. To
jsou tzv. negativni externality. Pozitivnimi
externalitou je napf. upravend a zdrava
krajina schopna zadrzet vodu.

4 ROLE MODERNIHO STATU
- RESENI SELHANI TRHU:

(monopolizace)

4) nedokonalé informace

Vedle uvedenych dvou funkci uz ma stat
dovolené pole plsobnosti jen v oblasti trz-
ni sily (regulace monopol&) a u problema-
tiky asymetrickych ¢i nedokonalych infor-
maci (napf. informaéni povinnost vyrobcl
a dalsi instituce vytvarejici rovné podmin-
ky na trhu).

Ministerstvo zemédélstvi se samozrej-
mé zabyva nad uvedeny ramec i dalSi-
mi ¢innostmi, ¢imz kfivi trh a zplsobuje

dalsi neefektivnosti
Ceskou
republiku koncepci

moderniho statu.

Naznacenou odliSnost obou sekci by asi
nebylo potfeba vice fesit, pokud by nedo-
chazelo k prebirani funkci mezi nimi. Déje
se tak predevsim diky intervencim komo-
ditni sekce, kdy se do péce o krajinu pre-
nasi rlznd poli-
ticky motivovana
rozhodnuti, ktera
nahrazuji ekono-
micky propocet. To
samoziejmé otevi-
ra prostor libovili
a kratkodobym ad
hoc rozhodnutim
a to urcité neni
vhodné ani v ob-
lasti péce o kraji-
nu, resp. zivotni
prostfedi ani pro
stabilitu rezortu.

Stird se tim totiz dllezité poslani spole¢-
né zemeédélské politiky, kterym je garance
stability, resp. prostého faktu, ze zemédél-
ci se mohou spolehnout na to, ze za pét
i za deset let budou zakladni rysy stejné.

Vazeni pratelé,

v hlavnim ¢lanku bulletinu upozornuje-
me na fakt, Ze Ministerstvo zemédélstvi
podrezava vétev pod zemédélci v ¢eskych
podhorskych oblastech. Agrarni komora
si objednala u ministerstva zavieni Ag-
roenvironmentalnich opatfeni a minister-
stvo zatim dle jejiho navrhu postupuje.
Pripravilo 3 varianty, jak pripravit zemé-
délce o tyto podpory po roce 2013. Mi-
nisterskym uUfednikim zatleskaly zejména
svazy zemédélcl z niZin - jmenovité Ag-
rarni komora a Zemédélsky svaz, protoze
v uzavreni AEO vidi prilezitost, jak dale
zvy$ovat ekonomickou silu vi&i zemédél-
cdm z hor.

Ministerstvo podstatné oslabilo farma-
fe z méné priznivych oblasti uz ¢lankem
68. A dnes se ukazuje, e Ceské republi-
ka byla v EU vyjimkou, az by se dalo Fici
bilou vranou, se svym 100% uprednost-
nénim mléka. Prindsime prehled, jak se
postavily k ¢lanku 68 ostatni staty. Peni-
ze od masnych krav k dojnym presunula
i ,restrukturalizace plateb TopUp" v roce
2010. A ve svych nejnovéjSich udajich
CSU uvédi, e k 31.12.2010 doslo k me-
ziroénimu sniZeni stavi masnych krav
0 3,3%. Dle Udaji Ceského statistického
Uradu to tedy vypada, Ze jedna tricetina
krav doplatila na inZenyrské zasahy statu
tam, kde vibec stat zasahovat nema.
NemZeme se zkrdtka ubrdnit dojmu, Ze
pozornost vénovand na ministerstvu vy-
stavbé bioplynovych stanic uZ zastinu-
je vyznam chovu masnych krav a péce
o krajinu. I proto prinasime prevzaty cla-
nek komentujici, jak bioplynové stanice
v Némecku zvySuji naklady vsem ostat-
nim zemédélcim a pfiddvame i nas pd-
vodni preklad analyzy némeckého minis-
terstva zemédélstvi k problematice ristu
cen ndjmd.

V bulletinu prinasime i vysledky nasi sou-
téZe Zemédélska perla roku 2010, ktera
vybrala nejkuriéznéjsi vyroky ze zemé-
délské oblasti. A zavérem chci upozornit
i na Dessovu zpravu ke budoucnosti Spo-
lecné zemédélské politiky, jiz téZz vénuje-
me podstatny prostor.

Ing. Milan Boleslav,

predseda Svazu marginalnich oblasti
tel.: 737 284 225

Kdyz ministerstvo predstavilo na zakladé




zkraje uvedeného zadani varianty ukonce-
ni AEO, tak se Svaz marginalnich oblasti
tazal, co bude po ukonceni AEO, kdo bude
pecovat o verejné statky a ¢im se budou
Zivit dotéeni zemédélci. Ministerstvo ale
zatim zadnou predstavu nema. SMO proto
trvad a bude trvat na tom, aby byl nejdfi-
ve predstaven model financovani verej-
nych statkl a po-

médélci v méné priznivych oblastech vsak
své zaméreni zménit moc nemohou, pro-
toze jsou silné omezeni kvalitou a polohou
svych pozemkd, nemluvé o tom, ¥e jsou
déle omezovani nejriznéjsimi administra-
tivnimi zakazy, napf. nemoznosti pozemky
rozorat.

zitivnich externalit
v horskych a pod-
horskych oblastech
a teprve nasledné
byla ¢inéna nevrat-
na rozhodnuti.

Uvedeny  pristup
bohuzel nabourava
kontinuitu a pravni
jistotu vice nez de-
seti tisic zemédélcd,
ktefi v méné pri-
znivych  oblastech
hospodafi. Na uve-
deném jednani bohuZzel likvidaci AEO prosa-
zoval i Zemédélsky svaz, a to se zajimavym
argumentem, Ze urcité musi existovat néco
lepsiho nez soucasny systém AEO a tudiz je
potfeba AEO ukondit a pak zadit hledat, zda
néco takového existuje. Toto velmi pripomi-
na demontaz trzniho hospodarstvi po roce
1948 vcetné soukromého vlastnictvi a ceno-
vého mechanismu a snahu vybudovat lepsi
spole¢nost na zakladé statniho ¢i druzstev-
niho vlastnictvi.

Za témito kroky je vidét zfejma snaha
presunout dalsi financni prostfedky z hor
a podhor do nizin bez ohledu na to, jaké
dopady to bude mit na mistni farmare
i na strukturu zemédélstvi, ktera se v téch-
to regionech pracné buduje jiz 20 let.

Bohuzel Ceské ministerstvo postrada eko-
nomické zazemi, které by umélo vyhodno-
tit dopady pravni a ekonomické nejistoty,
které svym pristupem do sektoru vnasi.
UvaZovani bankéil, ktefi zemédélstvi fi-
nancuji, je Gredniklim zcela cizi a to se od-
razi v jesté vétsi odvaznosti az revolucnosti
navrhd, které ministerstvo produkuje.

Zkusme proto pro jednoduchost pouzit po-
chopitelnéjsiho pfiméru. Jak by se asi libi-

Samotny Evropsky parlament (EP) se uz
k této véci vyjadril napf. v Dessové zpra-
vé. Konstatoval UspéSnost stavajiciho
systému agroenvironmentalnich opatreni
a navic uvedl|, ze setrvani u dosavadnich
agroenvironmentélnich program@ pom&ze
minimalizovat administrativni zatéz.

Dale EP konstatoval, ze pozaduje, aby pfi

v ’ ’ v o s gV
rozdé€lovani prostfedku ve druhém pilifi
nedochazelo k nenadalym zménam, pro-
toZe Clenské staty potrebuji jistotu pfi pla-
novani a pfimo u zemédé&lcd uvedl, Ze jsou
zavisli na spolehlivosti finan¢nich piijmda
ze zemédélské politiky.

Snahy Ceského ministerstva nerespektuji
ani jedno z vySe uvedeného.

lo pFislusnym GFednikim, kdyby jim nékdo [

sdélil, Ze od pristiho roku jim prestaneme
platit podstatnou ¢ast mzdy a na dotaz, co
bude pak a jak budou kryt své naklady,
bychom jim sdélili, ze pak se uvidi? A do-
dali bychom, Ze urcité musi existovat néco,
co je dokaze namotivovat k praci lépe.
Jen je nutno prestat se ted zbytecné ptat
a odhodit konzervativni pocit, Ze néco je
na takovém pristupu Spatné. Celou situaci
jesté dokresluje fakt, Ze Urfednici mohou
zmeénit profesi a vydélavat v jiné praci. Ze-

Opustme ale Gvod, kde jsme se snaZili vy-
svétlit, co je obecné na takovémto pfistu-
pu ministerstva Spatné a ze ne kazdy po-
stup je vhodny ve vsech pripadech. Snahy
ministerstva maji i své velmi konkrétni
a praktické negativni dopady.

Soucasné s uzavienim AEO planuje Mi-
nisterstvo zemédélstvi prodlouzit sta-
vajici agroenvironmentalni zavazky
z 5 na 7 let. Zaroven planuje prodlouZzit
i povinnost vratek podpor pfi nedodrzeni
délky zavazku z 5 na 7 let.

Tato situace nahraje vydéra¢im, ktefi bu-
dou moci eskalovat své pozadavky na vysi
najemného zejména u zemédélcd, kterym
bude chybét k dokonceni zavazku napf. 1
rok. Podobny pfipad uz nastal u ¢asti by-
valych statnich pozemk{, u kterych stat
nedodrzel slib, Ze se zemédélcem bude
po prijeti pétiletého zavazku uzaviena pé-
tiletd najemni smlouva. Pozemkovy fond
¢ast téchto pozemkd prodal a nové ma-
jitele sliby statu nezajimaji. Ted se chys-
ta Ministerstvo zemédélstvi umoznit to
samé na veskeré obhospodaiované plidé
a dokonce s rizikem vracet nikoli pétileté,
ale sedmileté podpory. Drtiva vétsina ze-
médé&lcd totiz ma pouze pétileté najemni
smlouvy a nikoli sedmileté.

Zemédélec se bude muset rozhodnout,
zda zavazky prodlouzi, nebo zda bude dva
roky bez téchto podpor. Zemédélci v LFA
hospodafrici na loukadch a pastvinach tak
i nadale budou za celou Ceskou republi-
ku plnit narodni ukazatel vyméry stalych
pastvin (20% zemédé&lské pldy) a jejich
$tastnéjsi kolegové z Urodnéjsich oblas-
ti bez nutnosti plnit tuto podminku a tim
i bez nutnosti provozovani ZivocisSné vy-
roby budou dale vydélavat na péstovani
repky a psSenice a k tomu pobirat podpory,
které nejsou spojeny s pétiletymi, ale pou-
ze s jednoletymi zavazky hospodareni. A ti
z nich, ktefi jsou zcela bez skrupuli, pak
budou navrhovat ministerstvu, jak pripra-
vit horské a podhorské zemédélce o platby
za odvadénou praci na verejnych statcich
¢i pozitivnich ex-
ternalitdch s ne-
smyslnymi  argu-
menty o tom, Ze
je potreba prestat
dotovat nevyrobu.

Na zakladé vyse

uvedeného  SMO
pozaduje ponechat
podminky AEO

ve stavajici podobé
a nezhorsovat jiz
tak Spatnou situaci
zemédélcl v mar-
ginalnich oblas-
tech. Kompenzace, resp. platby za statni
zakazky jsou fakticky mandatornim vyda-
jem na zajisténi vSech mimoprodukcnich
funkci nasi krajiny. A ¢im dfive si toto uvé-
domime, tim Iépe pro krajinu, ale i pro
zemédélce z priznivych i nepfiznivych ob-
lasti.




Nase ministerstvo zemeéedelstvi je bila vrana -
aneb, jak je to doopravdy s clankem 68 v EU?

Nasemu svazu se podafilo ziskat prehled, jak jednotlivé &lenské staty EU vyuZily élanek 68. Vyplyva z néj, Ze Ceska
republika uprednostnila mléko nejvice v celé EU.

V CR tak doslo k presunu penéz na mléko

bez ohledu na krajinu a dalsi cile ¢lanku

68. Dokonce i nase sousedni staty, jimiz

se komoditni Usek v argumentaci pro

zvyhodnéni mléka zastitoval, pouzily pe-

nize v oblastech LFA ¢i na pastvu, popr.

podminily vyuziti penéz dalSimi podmin-

kami:

« Polsko podporuje dojnice pouze na ji-
hovychodni ¢asti Gzemi

« Némecko podporuje pouze pastvu dojnic

« Slovensko podporuje dojnice pouze
v LFA

« Rakousko podporuje dojnice jen polovic-
ni ¢astkou a jen do 30 dojnic na farmu

Pro pripomenuti si dovolujeme pretisk-
nout odpovéd komoditniho Useku v ram-
ci vyporadani pripominkového Fizeni
k ¢lanku 68: kdyz SMO upozornil na fakt,
7e v Evropé je CR se svym preferovanim
mléka vyjimecna:

.V tomto sméru je z pohledu CR priorit-
ni situace v clenskych zemich EU, kte-
ré sousedi s CR a nasi zemédélci jsou
tak vystaveni jejich pfimé konkurenci.
VSechny sousedni staty tj. Némecko, Pol-
sko, Slovensko a Rakousko
se rozhodly klast velky diraz
pfi vyuziti ¢ldnku 68 na sek-

tor dojeného skotu. Nefe$eni Dojné
stdvajici situace v sektoru Masné
mléka by mohlo znamenat Celkem

vyrazné negativni socidlni

dopady (zvysSeni nezaméstnanosti) jak
v prvovyrobé, tak i ve zpracovatelském
odvétvi, nebezpeli zmarenych investic
a ohroZeni sobésta¢nosti CR ve vyrobé
mléka".

Tolik vyjadreni komoditni sekce. A jaka
je skutecnost? Tvrzené ohrozeni sobé-
stacnosti CR ve vyrob& mléka je neprav-
divé, a to i kdyz zahrneme do propoctu
vyrobky z mléka. Zahrnovani mlécnych
vyrobkl je v8ak nespravné, protoze ze-

médélec prodava své mléko na trhu sy-
rového mléka a nikoli na trhu tvrdych
syrl. A proto farmare musi zajimat jen
cena syrového mléka a nikoli parmaza-
nu. Parmazan uz je totiz byznysem mlé-
karen, byt se &asto snazi zemédélclim
podsunout ochranu svych zajmd.

Tvrzeni o zmarenych investicich a social-
nich dopadech také neni logické, protoze
se nejednalo o nové penize, ale pouze
0 penize, které byly sebrany jinym ze-
mé&délcim. Anebo snad existuje ana-
lyza dokladajici, ze u jinych zemé&délch
nehrozilo zmareni investic ¢i zvySeni
nezaméstnanosti? Dle nazoru SMO neni
vhodné ucelové zvyhodnovani, kterého
jsme svédkem, protoze se pak pravidel-
né dostavaji do problému sektory, které
takové kroky nutné poskozuji, at jsou to
prasata ¢i masné kravy.

A Ze by nevhodné kroky ministerstva uz
mohly mit své disledky, naznacuji po-
sledni udaje CSU, ktery uved|, ze mezi-
roc¢né k 31.12.2010 klesly stavy masnych
krav o 3,3%, zatimco pokles dojnych
krav Cinil jen 2,2 %.

31.12.2005 31.12.2006 31.12.2007
437 143 417 339 407 371
121 960 150 515 151 926
559 103 567 854 559 297

Podporu mléka typové zvolenou Cces-
kym ministerstvem kritizoval i Evropsky
Géetni dvir (EUD)ve své Zvlastni zpravé
¢. 14/20009:

,Pokud jde o odvétvi mléka, plvodni po-
litika cenovych podpor i soucasna poli-
tika primych podpor prijmi predstavu-
je v praxi politiku neadresnou, a to jak
Uzemné, tak socidlné. Vzhledem k vy-
znamu vyroby mléka v zemédélském

hospodarstvi a jeho dopadu na utvareni

krajiny proto U&etni dvir Komisi doporu-

Cuje, aby vénovala vétsi pozornost stra-

tegiim, jez je tfeba prosadit pro Feseni:

- specifickych problém oblasti, v nichz
je vyroba mléka zranitelnéjsi, a to
zvlasté oblasti horskych,

- dusledkl zemé&pisné koncentrace vy-
roby mléka pro Zivotni prostfedi."

Z nize uvedeného prehledu je jasné vi-
dét, Ze ostatni zemé EU pfevazné sme-
fovaly ¢lanek 68 na opravdu ekonomicky
zranitelné cinnosti, jako jsou podpora
pastvy, ovci, koz, masného skotu, AEO,
LFA apod.

Ve vétsing statl se z toho ddvodu pfi-
padna podpora dojnic omezuje v soula-
du s doporucenimi Evropského ucetniho
dvora (Zvlastni zprava ¢. 14/2009) pouze
na ¢ast Uzemi, nejcastéji LFA nebo pouze
na pastvu. Clenské staty si uvédomuiji,
Ze se jinak bude produkce mléka koncen-
trovat mimo LFA oblasti.

Roztridili jsme jednotlivé pfijatd opatre-

31.12.2008 31.12.2009 31.12.2010
399 668 383 819 375 378
154 097 172 251 166 573
553 765 556 070 541 951

Pramen: Cesky statisticky Gfad
ni dle ¢lanku 68 v jednotlivych ¢lenskych
statech EU-27 a vySlo ndm nasledujici:

« 9 statd podporuje pres ¢&l. 68 masny
skot

. 8 statl podporuje dojnice pouze v cit-
livych oblastech (LFA)

« 2 staty podporuji pouze pastvu dojnic

o pouze 1 stat - LotySsko podporuje
pres ¢l. 68 vyluéné mléko podobnym
zplsobem jako CR

.« 5statd v r. 2010 ¢l. 68 vibec neapli-
kovalo

Vyuziti clanku 68 narizeni Rady ¢. 74/2009.

Clensky stat |
Rakousko
Belgie

vyuziti

Podpora kvality

Podpora pastvy u prezvykavcl

Bulharsko
Kypr
Ceska republika

V roce 2010 nevyuziva, v roce 2011 v sektoru mléka
Nevyuziva
Chov dojenych krav

Couplovana platba na dojnici ve vysi cca 50€ do 30 dojnic na farmu




Vyuziti clanku 68 narizeni Rady ¢. 74/2009.

Dansko
Estonsko
Finsko

Francie

Némecko
Recko

Madarsko

Irsko

Italie

Lotyssko
Litva, Lucembursko, Malta
Nizozemi

Polsko

Portugalsko

Rumunsko

Slovinsko
Slovensko
Spanélsko

Svédsko
Velka Britanie

Trojcata plemene

Charolais, foto Spojené farmy a.s., 2011

Podpora extenzivniho zemédélstvi (AEO) a energetickych plodin (travin)
Platba pres dojnici max. do 100 dojnic na farmu

Hovézi a dojnice pres DJ

Prémie pro proteinové plodiny a olejniny, produkce bramborového Skrobu
Podpora kvality porazenych ovci/jehnat

Couplované platby na telata od masnych krav telat z organického zemédélstvi
Couplované platby na ovce a kozy

Couplované platby na mléko produkované v horach 2 €c/litr

Podpora proteinovych plodin

Podpora spravnych osevnich postupl

Risk management

Podpora pastvy dojnic

Podpora kvality tvrdé psenice (durum wheat), oliv

Podpora prrezvykavcd v LFA (hovézi, dojnice, ovce a kozy)
Restrukturalizace v LFA a horach

Couplovana platba u dojnic

Restrukturalizace ovoce/zelenina a tabak

Podpora chovu ovci v horach (do 15 ha)

Podpora pasenych ovci

Podpora pasenych dojnic

Podpora hospodareni na Uzemich s vysokou environmentalni hodnotou
Zvyseni kvality zemédélskych produktl (hovézi a teleci, skopové, mléko, tabak, olivy, cukr, kvétiny)
Agroenvi opatreni - rotace plodin

Podpora pojisténi

Podpora produkce mléka

Nevyuziva

Podpora dopravy zemédé&lskych produktt po vodé

Pohoda pohody zvifat

Podpora pojisténi vlivdl pocasi

Platba na dojnice na jihovychodé Polska

Platba na bahnice

Plosna platba na luskoviny a leguminozy

Podpora extenzivné chovanym plivodnim plemen{m skotu, ovci a koz
Zvyseni kvality zemé&délskych produktl

Platba na dojnice a ovce v ekonomicky ohrozenych oblastech

Agroenvi opatreni k ochrané olivovych plantazi

Agroenvi opatfreni k podpore pastvy v oblastech s vysokou pfirodni hodnotou, podpora pasenych malych
prezvykavci

Cilena podpora luk a pastvin

Dodatecna podpora dojnic v LFA

Podpora organického zemédélstvi

Dodatecna platba pro masné kravy, plosna platba pro dojnice v horach a na svazich, platba na TTP
Podpora dojnic v LFA

Podpora kvality ovce, kozy a mléko

Podpora chovateld ovci, koz a dojenych prezvykavcl v LFA

Podpora organické produkce

Dodatecna platba na masné kravy

Dodatecna platba na kvalitni produkci masa

Podpora péstovani baviny a cukrovky v intenzivnich a zavlazovanych oblastech 10 % decouplované platby
na tabak ke zvyseni kvality a konkurenceschopnosti

Podpora spotieby a certifikacnich systém kvality

Pouze Skotsko k podpofe masnych chovnych telat




Aktivni zemédelec - kdo to je?

V souvislosti s pFipravovanymi zménami spolecné zemédéiské politiky a hlavné pFimych plateb po roce 2014 dospéla
Evropska komise k zavéru, Ze podpory by méli dostavat zejména ,,aktivni zemédélci".

Protoze si vSak s definici tohoto pojmu nikdo
zatim nevi rady, byly ¢lenské staty vyzvany,
aby se pokusily definovat, ktery zemédélec
je ten aktivni a mél by tudiz pobirat vyssi
podpory nez ten méné aktivni ¢i neaktivni.

Neni tfeba zastirat, 7e v podminkach Ceské
republiky je zemédélska verejnost rozdélena
na dva tabory. Intenzivné hospodafici farma-
fi v Urodnych oblastech oznacuji extenzivnéj-
Si zemédélce v podhorach za ty ,méné ak-
tivni® nebo dokonce za ,nicnedélajici*. Jejich
pocit nejCastéji vychazi z porovnani objemu
produkce intenzivni a extenzivni farmy ¢i po-
rovnani roénich obratd.

Zastani nachdazeji pochopitelné ve svych sta-
vovskych nevladnich organizacich, jejichz
predstavitelé tyto ndazory predkladaji pro-
stifednictvim médii pak celému verejnému
minéni. Radi jim tleskaji pochopitelné i vy-
robci prdmyslovych hnojiv, chemie apod.,
ktefi podobné jako zemédélské vykupy Ziji
z toho, kolik se do pldy nasype jejich pro-
duktl a kolik objemu z plidy dostaneme.

Bohuzel, pokud nejde rovnou o zly damysl,
pak tyto ndzory nejvice plynou z absolutni
neznalosti prace a podminek podhorskych

farmaid hospodarticich v mnohem tvrdsich
podminkach.

Je snad aktivni zemédélec ten, ktery jiz od-
boural chov zvifat a vénuje se pouze nékoli-
ka rostlinnym komoditam s vysokou produk-
tivitou prace a pfitom s minimalni ¢asovou
zatézi pri vyuziti sluzeb? Z pohledu objemu
produkce a trzeb jisté ano.

Je chovatel prasat s nékolika tisici kusy
v podniku hospodaficim bez pozemkd a s vy-
sokou mirou automatizace provozu aktivnéjsi
zemédélec nez farmar chovajici nékolik set
ovci?

Je snad méné aktivni farmar hospodafici
v chranéné krajinné oblasti s nizSim poctem
skotu, ale orientujici se na pInéni agroenvi-
ronmentélnich programd a sluzeb, do kte-
rych se pfihlasil a které si stat u néj objednal?

Vklada do své cinnosti Uspésny intenzivni vy-
robce obilovin a fepky v systému silné che-
mizované vyroby vice aktivity, neZ ekologic-
ky producent eliminujici plevel mechanicky
a promyslenym osevnim postupem, ale s po-
lovi¢nimi vynosy? Nebo je to spiS naopak?

Zemeédelska perla roku 2010 /

V predchozim bulletinu jsme vyhlasili soutéz Zemédélska perla roku 2010 nad

v avs

v avs

sebranymi nejusmévnéjsimi ¢i nejkurioznéjsimi vyroky.
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Suverénem se v této Cisté odborné anketé
stal byrokraticky nazor pana Bukovského,
ktery je ukazkovym prikladem zvySovani ad-
ministrativni zaté%e zemédélcd nad ramec
svych vymezenych pravomoci. Odborné by se
dalo hovorit o extenzi exekutivy do legislativy.
Tento pocin jsme ocenili krasnym diplomem,
ktery byl osobné predan vitézi na Ministerstvu
zemeédélstvi.

Na druhém misté se umistilo liSacké tvrzeni
pana Zelenky, se kterym objizdi nejrlizné&jsi
ministerska zasedani a snazi se s nim prispét
k diskuzi ohledné smérovani ceského zemeé-
délstvi.

Jifiho Bukovského

terstva zemidélsivi CR
i metodiky LPIS pro rok 2011:

Na tretim misté se umistil vyrok
pana lJirovského o vyhodnos-
ti podpory mrtvych krav, ktery
téz jisté vejde do déjin. Kosile
je prosteé blizsi nez kabat.
A protoze nas velmi zaujal i vyrok
o tom, Ze trvalé travni porosty
na svazich jsou k nicemu a prav-
dépodobné by tam byla lepsi ku-
kurice, tak uvadime i bramboro-
Vou pozici pana Jandy.
Celkové se sedlo 126 hlasd.
Véem Uclastnikim dékujeme!
Véfime, ze se vyherci nad vy-
sledky zamysli a tésime se
na dalSi nominace v letoSnim
roce. A tady je jesté jednou rekapitulace
vitézl, jejichZ vyroky jsme blize komento-
vali v minulém bulletinu:

1. misto (39 hlas): ,Uzavieni najemni
smlouvy Ustni formou prokazuje uzivatel
zejména pisemnym zaznamem (potvrze-
nim) o Ustné uzavrené najemni smlouve,
ktery musi obsahovat podstatné nalezi-
tosti najemni smlouvy a ktery musi byt
opatfen podpisem vlastnika pozemku
(pronajimatele) a uzivatele (najemce)."
Ing. Jiri Bukovsky, Ministerstvo ze-
médélstvi CR, ndvrh metodiky LPIS

W el Pulicd 7. 3, BAE Svat muarginblate b sblasti
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Podminkou dokladujici zemédélskou ¢innost
by méla byt urcité registrace blokd v systé-
mu LPIS a pokud farmar chova zvifata, pak
registrace v centralni evidenci. Shoda panuje
i v tom, ze méfitkem vyssi Urovné aktivity
a naroku na vyssi pfimé platby by méla byt
existence zivociSné vyroby v podniku a tudiz
trvale udritelné zplisoby zemé&dé&lstvi.

OvSem ani to jeSté neni zdaleka v3e, proto-
Ze v soucasné dobé dariovy poplatnik oce-
kava nejen bezpecné potraviny, ale zdravou

o V. z . ’ s s
pudu, Cisté zdroje spodnich vod, skoncovani
s erozi, a zkratka vSechno to, co se oznacuje
za verejné statky. A ty farmar svou cinnosti
zasadné ovliviuje.

Také tato rozliSovaci Uroven tykajici se vli-
vu farmareni na okoli musi byt do pravidel
zapracovana a ten, kdo prostiedi prospiva,
musi byt zvyhodnén na vSech Urovnich pod-
por. Ten, kdo mu Skodi, pravé naopak. Neni
totiz aktivita

jako aktivita!

ZEMEDELSKA
PERLA

pro rok 2011.

. misto (25 hlas{): ,Chovatelé krav bez

trzni produkce mléka nemaji zajem mit
telata.”
Ing. Jifi Zelenka, Unie chovate-
Id hospodafFskych zvirfat, Zaznam
z jednani kulatého stolu k proble-
matice Zivocisné vyroby za ucasti
ministra 22.11.2010

. misto (14 hlas): ,PoZadujeme zru-
Seni couplované platby na KBTPM
a zachovani platby na zakladé historic-
kych VD] i s védomim, Ze budou vypla-
ceny subjektlim, ktef jiz skot nechovaji."
Ing. Miroslav Jirovsky, prezident Ze-
médélského svazu, zapis z jednani
nevladnich organizaci u naméstka
ministra ze dne 20.1.2010.

. misto (12 hlas@): ,TTP na svazich jsou
k nicemu, voda po nic steCe. Neni mozné,
aby stat stale podporoval zatraviovani."
Ing. FrantiSek Janda, predseda Sva-
zu vlastnikG pady, Kulaty stil s mi-
nistrem zemédélstvi CR Ing. Ivanem
Fuksou k problematice
plidni eroze dne 9. 8. 2010




,Dessova" zprava

Diskuzi k budoucnosti Spolecné zemédélské politiky (SZP) rozvifila tzv. Dessova zprdva, ktera je navrhem usneseni
evropského parlamentu k navrhu Evropské komise ohledné budoucnosti SZP z listopadu 2010. NiZe prinasime hlavni
cast predmétného dokumentu.

NAVRH USNESENI EVROPSKEHO PARLAMENTU
o spoleéné zemédélské politice do roku 2020: Reseni problémi v oblasti potravin, pfirodnich zdrojti
a izemni problematiky (2011 /XXXX(INI))

Evropsky parlament

A. vzhledem k tomu, Ze udrzitelné, produktivni a konkurenceschopné evropské zemeédélstvi vyznamné prispiva ke strategii ,Evropa
2020" a rovnéz k reseni novych politickych vyzev, jako je zajisténi dodavek potravin, energie a surovin, zména klimatu, zivotni
prostiedi a biologickd rozmanitost, zdravi a demografickd zména, a Ze je pfi tom tfeba zohlednit situaci po vstupu Lisabonské
smlouvy v platnost,

B. vzhledem k tomu, Ze zajistovani dodavek potravin zdstava hlavni vyzvou nejen pro zemédélstvi v Evropské unii, ale i pro celosvé-
tové zemédélstvi, zejména v rozvojovych zemich, protoze podle odhadli FAO se do roku 2050 zvys$i pocet obyvatelstva na svété
ze 7 na 9 miliard osob a poptavka po potravinach se zdvojnasobi;

C. vzhledem k tomu, Ze reforma SZP z roku 2003 a kontrola stavu zemédélské politiky z roku 2008 vyznamné zvysSily transparent-
nost a Gcinnost spole¢né zemédélské politiky i vlastni odpovédnost zemédélch a jejich orientaci na trh; vzhledem k tomu, Ze tento
proces musi pokracovat a Ze fizeni spolecné zemédélské politiky musi byt dale vyrazné zjednoduseno, aby byla sniZzena zatéz
zemédélcl a spravnich organd,

D. vzhledem k tomu, Ze Evropsky parlament trva na modelu multifunkéniho a plosné provadéného zemédélstvi a ve svém usneseni
ze dne 8. Cervence 2020 o budoucnosti spole¢né zemédélské politiky po roce 2013 jiz polozil zaklady trvale udrzitelnému zemé-
délstvi,

E. vzhledem k tomu, Ze odvétvi zemédélstvi potiebuje v souvislosti s jeho zvlastnimi vyzvami cilena opatreni, ktera zohledni také
specifickou situaci v zemich EU-27, k niz doslo po rozsifeni,

F.  vzhledem k tomu, Ze Evropska unie musi mit i v budoucnosti k dispozici dostatek nastrojti, aby mohla ¢init preventivni opatieni
proti krizim trhu a zasobovani a proti nestabilité trhd a kolisani cen v odvétvi zemédélstvi,

G. vzhledem k tomu, ze zadlené&ni véeobecnych cilG do spoleéné zemédélské politiky, zejména cili ochrany spotiebitell, Zivotniho
prostiedi, klimatu a zvifat a rovnéz cile izemi soudrznosti je tfeba zdsadné doporucit, zaroven to vSak nesmi ohrozit konkuren-
ceschopnost evropskych zemédélcd,

H. vzhledem k tomu, Zze zemé&délci jsou ve fazi rychlych zmén zemédélskych trhi a mnoha novych prioritnich vyzev (napf. strategie
EU 2020) nutné zavisli na spolehlivosti, zejména pokud jde o financ¢ni rdmec, a ze Evropsky parlament jiz pozadoval, aby byly
Castky vyclenéné na spolec¢nou zemédélskou politiku v rozpoctu na rok 2013 v dalsim obdobi financ¢niho planovani alespon zacho-
vany,

I.  vzhledem k tomu, Ze podil vydajt na spoleénou zemédélskou politiku v rozpoctu Evropské unie se pravdépodobné snizi z témér
75% v roce 1985 na 39,3% v roce 2013; vzhledem k tomu, Ze spolecnd zemédélska politika - jedna z nejstarsich politik EU
a jedna z mala jejich politik provadénych v celém Spolecenstvi — obnasi méné nez 0,5% HDP Evropské unie, zatimco verejné
vydaje predstavuji zhruba 50% HDP,

J.  vzhledem k tomu, Ze Evropsky parlament se jiz mnohokrat vyslovil proti opétovnému znarodnéni spolecné zemédeélské politiky
a rozsireni spolufinancovani, které by mohly poskodit spravedlivou hospodarskou soutéz na vnitifnim trhu Evropské unie, a proto
se zasazuje za Uplné financovani prfimych plateb z rozpoctu EU,

K. vzhledem k tomu, Ze je nutno zachovat dvoupilifovou strukturu spolec¢né zemédélské politiky,

L. vzhledem k tomu, Ze pfi poskytovani pfimych plateb nesmi dochazet k zadnému rozdilnému zachazeni se zemédélci na zakladé
velikosti podniku a pravni formy; nevylucuje vSak zavedeni zakladniho pojisténi pro drobné zemédélce,

M. vzhledem k tomu, e je nutno pfijmout U&inna opatieni, které zajisti spravedlivé a zaslouZené rozd&lovani ziskd potravinového
retézce,

N. vzhledem k tomu, Ze redlny pfijem zemédélcd na osobu v poslednich dvou letech dramaticky poklesl a v disledku prib&zného
snizovani se jiz nachazi na Urovni nizsi, nez na jaké byl témér pred 15 lety na pocatku reformniho procesu,

0. vzhledem k tomu, Ze celosvétové hospodarstvi stale pevnéji srlistd a obchodni systémy jsou pfi tom prednostné stale vice liberali-
zovany prostrednictvim mnohostrannych ujednani (kolo jednani z Doha) a vzhledem k tomu, ze by mély byt pro dovozy ze tretich
zemi zpiisnény normy v oblasti Zivotniho prostiedni, ochrany zvitat a rostlin a ochrany spottebitelli, aby byly na Grovni Evropské
unie, a mély by byt zohledfiovany minimalni socialni normy,

P.  vzhledem k tomu, Ze rozvoj venkova je dileZitym nastrojem spole¢né zemédélské politiky a ze je tfeba se v novych programech
jesté vyraznéji zamérit na prioritni cile rozvoje venkova a zemédélstvi (zameéstnanost, zemédélské zivotni prostiedi, voda, zména
klimatu, inovace a vzdélavani),

1.  vita sdéleni Komise o reformé zemédélské politiky; pozaduje vsak, aby byly do legislativnich ndvrhd zafazeny nésledujici zasady;
odmita oddélenou diskusi o celkovém rozpoctu prvniho pilife a jeho rozdélovani mezi ¢lenské staty v obdobi do roku 2020 a po-
Zaduje celkové posouzeni vybaveni prvniho a druhého pilife SZP;

3. 7ada, aby rozpolet EU pro zemédélstvi zlstal do pfistiho finanéniho obdobi zachovéan alespori ve vysi rozpoétu pro zemédélstvi
uréeny na rok 2013, zdlraziiuje, Ze se rozsah novych UkolG SZP zaméfi rozhodné& na finanéni vybaveni viceletého finanéniho
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réamce;

pozaduje, aby byla zachovédna koncepce udrzitelného a konkurenceschopného zemédélstvi, v némz zlstava zachovan zvlastni
charakter jednotlivych odvétvi a vyrobnich mist, s cilem zajistit obyvatelstvu dostatecné mnozstvi bezpecnych a zdravych potra-
vin za pfimérené ceny a rovnéz dodavat suroviny vykonnému evropskému zpracovatelskému primyslu; kromé toho pozaduje,
aby Evropska unie hréla dileZitou Glohu v souvislosti s ustanovenimi na ochranu zvifat a rostlin, kterd musi byt uplatn&na u véech
dovozil ze tfetich zemi (ochrana hranic kvality);

domniva se, zZe je tfeba jiz v zakladnim navrhu o zaméreni budouci spolecné zemédélské politiky zakotvit zjednoduseni a Ze je
zapotiebi jednoznaénych pravnich zakladl, které je nutné véas predlozit a zajistit jejich jednotny vyklad;

Piimé platby

poukazuje na to, poskytovani oddélenych piimych plateb prispiva k zajisténi verejnych statkl, které na trhu nejsou dostupné
nebo jsou na ném dostupné pouze na nepriméiené vysoké ceny, podporuje stabilizaci prijm{ zemédélcl a chrani zemédélce pred
riziky nestability na trzich a kolisdnim cen;

domniva se proto, Ze poskytovani pfimych plateb je bezpodminecné nutné i v budoucnosti, protoze je to zakladni zabezpeceni
pfi nevyhnutelné trzni nestabilité a nahrada za vykony, které nejsou na trhu dostatecné zaplacené vzhledem k velmi pfisnym
evropskym normam v oblasti Zivotniho prostfedi, ochrany zvifat a socidlnich norem;

pozaduje také nadale silny a dobfe vybaveny prvni piliF;

pozaduje opravnéné rozdéleni prostfedkll na prvni a druhy pilii spole¢né zemédélské politiky jak mezi ¢lenské staty, tak mezi
zemédélce v rdmci jednotlivych &lenskych statl; odmité pri rozdélovani téchto prostfedkl mezi ¢lenské staty vétdi nesoulady;
povazuje zachovani rozmanitosti zemédélstvi a jeho vyrobnich mist v Evropské unii za Ustfedni cil, a proto podporuje zohlednéni
konkrétnich ramcovych podminek v ¢lenskych statech a odmita jednotné plosné platby v celé EU;

podporuje rezim jednotné platby pro zemédélské podniky, ktery zplsobi uréité prerozdélovani v zajmu spravedlivého rozdéleni
prostiedk( na pifimé platby v celé EU; navrhuje, aby kazdy ¢lensky stat dostal alespori dvé tfetiny primérné Grovné pfimych
plateb v Evropské unii; podporuje co mozno nejrychlejsi provadeéni;

pfi poskytovani pfimych plateb jednotlivym podnik@m doporucuje odklon od historickych a individudlnich referen¢nich hodnot
a v pristim finan¢nim obdobi pozaduje prechod k plosné regionalni nebo vnitrostatni jednotné platbé v ramci oddélenych plateb;
pritom vsSak uznava, Ze situace se v jednotlivych Clenskych statech velmi liSi, coz si vyzaduje zvlastni opatreni specificka pro
konkrétni regiony;

zastava nazor, ze Clenské staty, které v soucasné dobé uplatriuji zjednoduseny rezim jednotné platby na plochu, by mély byt pre-
vedeny na rezim jednotné platby pro zemédélsky podnik s platebnimi naroky; pozaduje, aby byla jiz na tento pfechod poskytnuta
podpora;

zd@raziiuje, Ze je treba, aby mohly ¢lenské staty dobrovolné zavést dostate¢né zakladni pojisténi pro drobné zemédélce, jejichz
podniky v téchto statech prispivaji ke stabilizaci rozvoje venkova; pozaduje, aby se tyto clenské staty mohly na zakladé subsi-
diarity rozhodnout, jaky procentni podil pfimych plateb, ktery ma byt zac¢lenén do nového podplirného systému, daji k dispozici
svym drobnym zemédé&lcim; zdlraziiuje véak, Ze to nesmi branit nezbytné strukturaini zméné;

pozaduje dalsi zjednoduseni rezimu piimych plateb, napfiklad zjednodugend pravidla pro pienadeni platebnich nérokl p¥i neu-
platnéni, slou¢eni nejmensich platebnich narokd, zjednodudeni pravidel pro vnitrostatni rezervu a jeji v&tsi zaméreni na mladé
zemeédélce nebo snizeni této rezervy v zavislosti na prechodu k regionalné/vnitrostatné jednotné platbé na plochu, zruseni ru¢né
psaného registru dobytka, ucinny kontrolni systém bez administrativni zatéze pro oba pilif a jednotné zavedeni sankci; zastava
nazor, ze v souvislosti s predepsanym rozsahem kontrol by mély byt pozitivné zohlednény prokazatelné dobfe fungujici spravni
systémy;

domniva se, Ze oddéleni plateb od produkce se osvédcilo z divodu vysdiho Géinku prijmu a vétsi svobody rozhodovani zemédélcd
i souvisejiciho zjednoduseni spolecné zemédélské politiky, a vyzyva Komisi, aby je v zasadé uplatnila i na prémie za kravy bez
trzni produkce mléka a za ovce; uznava vsak, ze v nékterych odvétvich a regionech, napfiklad v horskych regionech, v nichz
neexistuji alternativy k pomérné naro¢nému chovu zvifat, hrozi znac¢né znevyhodnéni z hlediska hospodafstvi i zivotniho prostie-
di, jez nelze uvést v soulad s cili Smlouvy; proto uznava, ze vazané prémie na produkci by mohly byt v Gzce vymezeném ramci
v zasadé prijatelné i v ur¢itém obdobi po roce 2013;

pozaduje, aby - aniz by byly zpochybnény vysledky kontroly stavu SZP z roku 2008 - byly prostfedky uvolnéné podle ¢lanku 68
narizeni (ES) ¢. 73/2009 prednostné pouzity na opatfeni Uzemni soudrznosti a posileni jednotlivych odvétvi, zejména na opatfeni
slouzici k restrukturalizaci a posileni klicovych zemédélskych oblasti (napf. mléko, ovce, kravy bez trzni produkce mléka) a plosna
opatreni na ochranu Zivotniho prostfedi (napf. ekologické zemédélstvi), ktera dosud nebyla zahrnuta do druhého pilife; domniva
se, ze prostredky vyclenéné na Clanek 68 by v pripadé, Ze vysledky hodnoceni dopadu budou dle ocekavani, mohly pokryt az 10 %
pfimych plateb;

konstatuje, ze zemédélské podniky v Evropské unii maji z historickych d@vodd velice rozmanitou strukturu, pokud jde o jejich
velikost, zplsob prace a pravni formu; uvédomuje si, Ze se pfimé platby vyvijeji a presouvaji se od usporadani podle historickych
Udajd smérem k plodnym platbam a Ze verejné statky jsou zajisfovany nezdvisle na velikosti podniku; proto odmitd opatteni,
kterd by diskriminovala jednotlivé formy podnikd;

vyzyva Komisi, aby do 30. ¢ervna 2011 predloZila zpravu, v niz bude rozsahle vysvétleno, jak Ize dlouhodobé zajistit chov hos-
podarskych zvifat v Evropé s ohledem na multifunkénost a regionalni aspekty (horské oblasti, severské regiony, oblasti s vnéjsi
okrajovou polohou aj.); zprava ma odpovédét také na otazku, jak lze pomoci oddélenych nepfimych podpor, napf. prémii za ex-
tenzivni louky ¢i pastviny, G¢innéji a cilené€ji uskutecnovat cile spolec¢né zemédélské politiky;

domniva se, Ze pfimé platby by mély byt vyplaceny vyhradé aktivnim zemédélclim; zarover si uvédomuje, Ze v rdmci rezimu
oddélenych primych plateb by mél pfimé platby obdrzet kazdy majitel podniku, ktery vyuziva zemédeélské plochy k produkci nebo
o né pecuje, a tim zachovava jejich dobry zemédélsky a ekologicky stav; zada proto Komisi, aby vypracovala definici aktivniho
zemédélce, kterou by mohly ¢lenské staty bez daldich spravnich nékladi pouzivat, pficemz je tieba zajistit, aby byly tradi¢ni

.....




Ochrana zdrojti a prvky politiky Zivotniho prostredi
20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

domniva se, Ze k udrzitelnému zemédélstvi patfi lepsi ochrana zdro-
jd, a to prostfednictvim zvl&stni podpory opatteni politiky Zivotniho
prostredi, jez prekracuji pozadavky podminénosti spliiované jiz radou
opatfeni na ochranu Zivotniho prostfedi a ktera jsou zamérena na vi-
celeté pouziti, takze s nimi lze dosahnout vétsSich vyhod pro Zivotni
prostredi;

zastava nazor, ze lepsi ochrana zdroji by méla byt piimo propojena
s poskytovanim primych plateb, aby bylo dosazeno co nejvétsiho uplat-
fiovani t&chto cild v oblasti Zivotniho prosttedi, aniz by bylo nutné za-
vadét do prvniho pilife nové administrativni vydaje na zivotni prostiedi;
domniva se, Ze pausalni nahrada piijmd, jaka je planovana v modelu
dopliikovych plateb v ramci prvniho pilife, sama o sobé nestaci k za-
bezpeceni lepsi ploéné ochrany zdrojd; spide musi byt pokryty i naklady
a ztraty prjma;

domniva se proto, ze pripadnych vyhod pro Zivotni prostfedi mohou
Clenské staty lépe a cilenéji dosdhnout prostfednictvim opatfeni dru-
hého pilite, které se v idedlnim pripadé zakladaji na stavajicich ag-
roenviromentalnich opatfeni nebo doplnuji ta opatieni, ktera zohledriuji
klimatické a geografické rozdily ¢lenskych statl, poukazuje na to, ze
by mély byt vytvareny programy ochrany zdrojl prostfednictvim prio-
ritniho seznamu plosnych opatteni druhého pilife pokryvajicich zaklad-
ni pozadavky zejména v oblasti klimatu, zivotniho prostfedi a inovaci
(pfiloha I), které by ze 100% financovala Evropska unie; ekologizaci
pfimych plateb v prvnim pilifi spatfuje v tom, Ze se kazdy prijemce pfimych plateb v Evropské unii musi provadét alespor dva
plogné programy ochrany zdrojd, aby mohl obdrZet jednotnou platbu; poukazuje na to, Ze administrativni zat&Z pro tato opatteni
muize byt minimalizovéna tak, ze se budou odvijet od systému stavajicich agroenviromentalnich programd, ¢imz se zamezi pro-
vadéni dvojich kontrol a dodate¢nych postupd pti posuzovani zadosti a spravnich postupi;

pozaduje, aby prostfedky urcené pro ekologizaci byly vyhrazeny pouze pro pfijemce pfimych plateb a byly vyplaceny pouze
v ramci ekologizace

domniva se, ze tento model podstatné prispivéa ke zjednodudeni rezimu p¥imych plateb a k dosazeni novych zévaznych cilli v ob-
lasti Zivotniho prostiedi; poukazuje na to, Ze tento model nevyZaduje posileni stdvajici miry kontrol a kontrolnich kapacit, nebot
Ize vyuzit kontroly stavajici, a Ze kontroly v druhém pilifi je mozné spojit se zdkladnim i nastavbovym programem; rovnéz se
domniva, Ze neni tfeba zavadét ani nové platebni systémy ¢i nové mechanismy sankci;

uvédomuje si, ze k zaplaceni t&chto prvkd politiky Zivotniho prostiedi by mély byt pouZity prostifedky z prvniho pilite (tak jako
v pripadé modelu doplfikovych plateb); zarover zastava ten nazor, Ze ¢lenské staty s primymi platbami pod primé&rem EU maji
mit moznost zvolit si budto zaplaceni prostfednictvim ¢astecného financovani z 1. pilife, nebo plného financovani prostrednictvim
2. pilite; poukazuje na to, Ze &lenské staty musi sdélit Komisi sva rozhodnuti o zplisobu financovéni do 31. &ervna 2013; pouka-
zuje na to, ze by mély byt zhodnoceny prostfedky z modulaci jednotlivych &lenskych statd;

podporuje poskytovani ndhrady za prirodni znevyhodnéni ve druhém piliti a odmita dopliikovou platbu v prvnim pilifi z ddvodu
dodatecné administrativni zatéze;

Dodrzovani ostatnich zavazkd (podminénost) a zjednoduseni

27.

28.

29.

30.

31.

domniva se, Ze vyplaceni piimych plateb bez dodrzovéni ostatnich zavazkli (podminénost) jiz nelze ospravedinit, a proto je tifeba
sytém podminénosti uplatfiovat na vSechny pfijemce pfimych platebi;

vzhledem k vét$imu zaméreni pfimych plateb na ochranu zdroji a opatfeni na ochranu klimatu pozaduje znaéné omezeni oblasti
plsobnosti podminénosti; vyzyva Komisi, aby ucinila podstatné pokroky pfi zjednodu$ovani a sjednocovani kontrolnich piredpisd;
domniva se, Ze by se podmin&nost méla omezit na kontrolu zékladnich a uznavanych norem a takovych standardl, které jsou
v Uzkém vztahu k odvétvi zemédélstvi a Ize je systematicky kontrolovat;

pozaduje, aby bylo skoncovadno s nepfiméfenym zatizenim v oblasti chovu hospodarskych zvitat v dsledku podminénosti, a ze-
jména pozaduje kriticky pfezkum norem v oblasti hygieny a oznacovani zvirat;

mohl by souhlasit s umirnénym prizplsobenim pozadavkd na zachovani dobrého zemédélského a ekologického stavu zmén&nym
podminkam Zivotniho prostfedi a produkce (zména klimatu, biomasa), jestlize se zajisti srovnatelné provadéni téchto novych
pozadavkd v rdmci celé Evropy;

Trzni nastroje a zachranna sit

32.

33.

34.

35.

domniva se, Ze je tieba zachovat véeobecnou orientaci spole¢né zemédélské politiky na trh a rovnéz celkovou strukturu nastrojd
pro fizeni trhu;

domniva se, Ze je tfeba dale sledovat pristup vychazejici z kontroly stavu, protoZe se stavajici trzni nastroje osvédcily i jako
bezpeénostni sit; zastava nazor, Ze by tato opatfeni souvisejici s trhem a zejména intervence by mély byt vyuzivany pouze jako
bezpeénostni sit v pfipadé krizi cen a pfipadnych naruseni trhu;

domnivé se, ze vzhledem k ocekévanym rizikim pro Zivotni prostfedi a klima, nebezpedim epidemii a také velkym vykyvim cen
na zemédélskych trzich je nezbytné nutné ucinit dalsi preventivni opatfeni, zejména zamérené na jednotlivé podniky;
poukazuje na to, ze trzné orientovana produkce, vhodny osevni postup a primé platby tvori zaklad kazdého zabezpeceni proti




36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

riziklim a Ze zodpové&dnost za pfimérend preventivni opatfeni maji v zdsadé zemédélci; v této souvislosti podporuje &lenské staty
v tom, aby daly zemé&d&lclm k dispozici vnitrostatni nastroje na prevenci;

domniva se, Ze vicelroviiovd bezpecnostni sit sestavajici ze soukromého skladovani, verejné intervence, nastroji pro pripad
naruseni trhu a nouzového ustanoveni prinese nejvétsi mozny prospéch; pozaduje, aby bylo v pfipadé do¢asného naruseni trhu
v urcitych odvétvich povoleno soukromé skladovani a vefejna intervence; kromé toho pozZaduje pevné zakotveni nastroje pro
pfipad naruseni trhu a nouzového ustanoveni tak, aby se vztahovaly na vSechna odvétvi a Komise tak mohla béhem krize za ur-
&itych podminek doéasné jednat nad rdmec stavajicich nastrojd;

domniva se, ze pouZiti popsanych nastrojd by mélo byt aktivovano vyhradné na zékladé politického posouzeni ze strany zakono-
darce Evropské unie;

domnivé se, 7e vzhledem k naprosto odli¥nym podminkam v jednotlivych odvétvich je tfeba davat prednost rliznym odvétvovym
reSenim pred horizontalnimi pfistupy;

dale podporuje ndvrh Komise snizit intervenéni Urovné v oblasti trhu s plodinami na nulu a pouze pro psSenici pripadné zachovat
moznost snizené intervencni Urovng;

domniva se, Ze vzhledem ke vzrdstajicim rizikim by mély byt vybudovany soukromohospodaiské preventivni systémy, jako je
pojisténi vice rizik; uvédomuje si, Ze to je obtizné uskuteénit bez verejné Gcasti (EU a ¢lenskych statll) na financovani; podporuje
stanoveni ramcovych podminek pro celou Evropskou unii v souladu s ramcovymi podminkami WTO, aby bylo zajisténo, Ze nedo-
jde z naruseni hospodaFské soutéze mezi ¢lenskymi staty; odmita vSak zavedeni pojistovaciho reZzimu pro celou Evropskou unii;
spiSe se domniva, ze podpora téchto opatfeni by méla byt pro ¢lenské staty dobrovolna v prvnim pilifi (dnes ¢lanek 69) v ramci
stavajicich prostiedkl na finanéni planovani pFisludného ¢lenského statu a ¢lenské staty by mély mit moznost podle vnitrostatnich
a regionalnich potfeb pouZit nejprve az 2% primych plateb na opatfeni v oblasti fizeni rizik, stabilizace a prevence; zastava nazor,
7e v odlvodnénych pripadech mohou ¢&lenské staty poskytnout dalsi prostiedky z vnitrostatnich fondd;

74da Komisi, aby provéfila, do jaké miry Ize roz&ifit vyrobni organizace & odvétvova sdruzeni na vSechny kategorie vyrobkd
a do jaké miry je Ize zapoijit do systém{ prevence rizik;

domniva se proto, Ze Komise musi vytvofit spoleénd pravidla pro podporu systémd fizeni rizik ¢lenskymi staty, aby se co nejvice
zamezily dopadiim narusujici hospodarskou souté a obchod, a to pfipadné vytvorenim pravidel na Grovni Spolecenstvi v rdmci
jednotné organizace trhu; pozaduje také, aby Komise oznamila veskera opatreni k zavedeni Fizeni rizik a s legislativnim navrhem
predlozila pFisluné posouzeni dopadd;

uznava, ze se nabizi, aby Evropska unie v ramci jednani WTO zrusila vyvozni nahrady, ale za predpokladu, Ze i vyvozni podpory
ostatnich obchodnich partnerll (zejména USA, Kanady, Australie, Nového Zélandu) budou poskytovény v souladu s pravidly WTO;
74da, aby i Evropskd unie pracovala na systému vyvoznich Gvérd, ktery bude v souladu s pravidly WTO;

doporucuje prodlouzit reformu trhu s cukrem z roku 2006 ve stavajici podobé do roku 2020, aby byl na nasledujici obdobi vytvo-
fen systém bez kvot;

vyzyva Komisi, aby provéfila, zda by vzhledem k ocekdvanému vyvoji trhu mélo byt zachovano stavajici ukonceni zakazu vysadby
v odvétvi vinarstvi;

poukazuje na to, Ze je tfeba bojovat proti spekulacim se zemédélskymi surovinami; podporuje celosvétovy systém hlaseni zemé-
délskych zasob, poukazuje na to, Ze je tieba uvazovat o skladovani zasob ddlezitych zemédélskych surovin;

Rozvoj venkova

48. je si védom vyznamu druhého pilite pro zlepSovéani stavu Zivotniho prostiedi, modernizaci a zdokonalovani struktury, ale i k do-
sazeni politickych cilG, které by mély pfinést prospéch také zemédélcdim; proto pozaduje, aby byla opatfeni ve druhém pilifi
utvarena cilen&ji a bylo tak mozné zvysit Gc¢inek opatteni v oblasti rlistu, zaméstnanosti, klimatu i opatieni ve prospéch venkova;
zvl&stni pozornost by se pfi tom méla vénovat rovnéz podpore mladych zemédélcd;

49. doporucuje tedy zavedeni cilen&jsich opatfeni uréenych ¢lenskymi staty ve druhém pilifi v z&jmu uskute¢néni prioritnich cilG EU
(strategie 2020), poukazuje na to, Ze tato opatteni slouzi vedle zakladnich programi ekologizace k pfimym platbdm v rémci prv-
niho pilife a ze by méla platit snizena vnitrostatni mira spolufinancovani vzdy ve vysi 25 %;

50. v této souvislosti se vyslovuje pro zachovani vyrovnavaciho prispévku pro znevyhodnéné oblasti ve druhém pilifi; domniva se, ze
je tfeba provérit, jaka mira spolufinancovani se jevi jako pfimérena; vyzyva Komisi, aby zachovala soucasna kritéria pro vymezeni
znevyhodnénych oblasti;

51. zaroven vdak zd@razfiuje, Ze venkovské struktury v &lenskych statech jsou velmi rozdilné, a proto potiebuiji rozdilnd opatfeni;
pozaduje tedy, aby mohly ¢lenské staty jednat pruzné a pfijimat dobrovolna opatfeni, jejichz mira spolufinancovani by se méla
ridit podle aktualné platnych sazeb;

52. doporucuje, aby mohly Clenské staty u opatreni, kterd pro né maji zvlastni vyznam, dobrovolné navysit vnitrostatni financovani
ve druhém pilifi 0 25% (dopliikové platby);

53. pozaduje, aby pii rozdélovani prostiedkl ve druhém pilifi nedochazelo k nenadalym zméném, protoze ¢lenské staty potiebuji mit
jistotu pfi planovani a plynuly piijem finanénich prostredkd;

54. doporucuje, aby vnitrostatni spolufinancovani nemuselo pochézet bezpodmineéné z verejnych prostiedkl; domniva se, ze z ve-
fejnych prostredkl by mélo plynout alespofi deset procentnich bod@ kazdého vnitrostatniho spolufinancovani; 55. pozaduje zjed-
noduseni pravidel pro podmin&nost ve druhém pilifi a jejich prezkum, poZzaduje za nezbytné zjednoduseni stavajicich systéma
ukazatell a je kriticky vi¢i zavedeni kvantitativnich cil{;

56. vitd vé&t&i koordinaci mezi fondy Evropské unie na Urovni EU; podporuje viak zachovani fondd jakoZto politicky nezévislych na-
strojd;

Ostatni

57. poukazuje na to, Ze v souvislosti s vnitrostatnim danovym pravem musi zemédélské podniky jednat tak, aby rovnomérnéji
rozdélily danové zatizeni na jednotlivé roky;

58. povérfuje svého predsedu, aby predal toto usneseni Radé a Komisi.




Primé platby nejsou pricinou rtistu cen
najmi u zemédélské pudy

NiZe Vam pFinasime vystup z letosni Situacni zpravy némeckého Spolkového ministerstvo pro vyzZivu, zemédélstvi a na
ochranu spotrebitele (Bundesministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz)
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V roce 2009 vzrostla cena zemédélské
pldy o 10 % na prdmérnych 11.000 Eur/
ha. V zapadnim Némecku stal jeden hek-
tar témér 18.000 €, ve vychodnim Né-
mecku téméF 6,000 €. Nardst cen oproti
predchozimu roku byl ale na Zapadé niz-
Si: Cinil pouze 5 procent, zatimco na vy-
chodé 20%. To vSe uvadi uvedena situ-
acni zprava.

Cenové rozdily u zemédélské pldy jsou
znac¢né, a to v zavislosti na kvalité ptdy,
vyuziti, nebo regionu. Za relativné vy-
sokou Urovni cen v Bavorsku (zejména

- —
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Horni a Dolni Bavorsko) a Severnim Po-
ryni-Vestfalsku (zejména kraje Dussel-
dorf a Munster) je také silnd poptavka
po stavebnich pozemcich.

Celkové zemédélci v Némecku v roce
2009 prodali asi 115.000 hektarl ze-
médélské pldy, z toho 47.000 hektarl
v zapadnim Némecku a 67.000 hektard
ve vychodnim Némecku. V tom nejsou
zahrnuty pozemky vyvlastnéné ze za-
kona, které obnasely dalsich 41 000 ha.
Celkové bylo tedy v roce 2009 v Némec-

ku prodano pouze 0,7 %, resp. 0,9%
celkové vyméry zemédeélsky vyuzivané
pady.

Zemédélské najmy podléhaji mnoha
vliviim

Asi 62 % zemédélské pldy v nédmeckém
zemédélstvi je pronajato a tento podil
stale roste. U cen najml a prodejl ze-
médélské pldy je rozhodujici rentabilita
vyuziti pldy. Toto mohou ovliviiovat nej-
riznéjsi zemédélské a nezemédélské vli-
vy (napf. dotace vyroby bioplynu), kte-
ré se mohou navzajem prekryvat nebo
kumulovat. Vysledkem mohou byt velké
regionalni rozdily v cenach zemédélskych
najmG. Pomérné velkd poptavka po naj-
mu pozemkl je v soucasnosti napriklad
v severozapadnim a jihovychodnim Né-
mecku.

ovliviiuji platby na farmu Groven na-
jemného?

Vedlejsi efekty pFimych plateb EU od-
délenych od produkce (jednotné platby
na farmu) mély dosud celkové na stra-
né pronajimateld mensi vyznam. V roce
2008 zaplatili zemédélci vlastnik@im pddy
na najemném témér 1,9 miliardy eur, coz
bylo jen 0,5 miliardy eur vice nez pred
zavedenim pfimych plateb v EU v roce
1992. Také z faktu, ze pfimé platby (5,7
miliard eur) podstatné prevysuji placené
najemné (1,9 miliard eur) je zfejmé, ze
nemuze byt fe¢ o obecném vlivu pFimych
plateb na nadjemné, uvadi zprava. Aktu-
alni rlst cen prondjmu, jsou prevazné
vysledkem jinych faktor(l v soutéZi o sta-
le mensi plochy, které jsou k dispozici pro

najem.



Bioplynoveé stanice v Nemecku - prudky
narist cen za pronajem zemédeélské pudy

V novych spolkovych zemi Némecka doslo diky boomu bioplynovych stanic ke ztrojnasobeni ceny pronajimané

zemédélské pidy.

Ceny prondjmu zemédélské pldy ve vy-
chodnim N&mecku se v priib&hu uplynulych
let ztrojnasobily, jak vyplyva z reportaze
Report Minchen.

Boom velkych bioplynovych zafizeni ohro-
zuje existenci farem rodinného typu. Vel-
ci investori si zajistili rozsahlé plochy orné
pldy aby ziskali dostatek kukufice pro lu-
krativni bioinzenyrskou vyrobu, uvedl| po-
liticky magazin ARD report Miinchen s od-
volanim na studii Celosvétového fondu pro
prirodu (WWF). V prib&hu poslednich tii let
doslo na vychodé Némecka témér ke ztroj-
nasobeni ceny za pronajem plidy. Okolo 60
procent némeckych zemé&délct je zavislych
na nedostatkovych plochach zemédélské
pldy k prondjmu a obava se proto o svoji
budoucnost.

Podle WWF je mozné péstovanim biomasy

subvencované prostrednictvim elektrické
energie dosahnout rekordniho rocniho zis-
ku okolo 3000 € na hektar, coz je v pri-
méru témér desetkrat tolik, kolik dotaci
obvykle dostavaji zemédélci z EU. Podle
Tanji Draeger de Teran z WWF by sou-
Casna podoba zakona o obnovitelnych
energiich mohla mit v budoucnu enorm-

ni disledky nejenom pro Zivotni prostie-

di a prirodu, ale predevsim také pro ze-
meédélskou strukturu a obraz krajiny.

Ilse Aigner varuje pred vysSimi cenami
energii

Némecka ministryné zemédélstvi Ilse

Aigner chce proti narlstajici konkuren-

ci mezi produkci potravin a energetickych
plodin bojovat omezenim podpory vyroby
bioplynu. V uplynulém tydnu také varova-
la pred vysokymi cenami energii. Cenova
spirala by neméla byt dale roztacena pod-

Svaz marginalnich oblasti

porami obnovitelnych energii. Proto bude
potieba vysi podpor prezkoumat.

Studie: Pachtpreise im Osten durch Bi-
ogasboom verdreifacht
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